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Abstract

The body score in gilts can be evaluated on the base of backfat thickness. Since the sows” parturition and lactation are the
key factors of prosperous pig husbandry it is necessary to attain the optimal backfat thickness which directly influenced
subsequent reproduction of the sows.

This work is concerned with the influence of the gilt body score, expressed of backfat thickness, on their stock-
incorporating and subsequent reproduction potential. For this purpose the backfat thickness of 96 gilts were monitored before
first insemination. In accordance of obtained body score, subsequently, the actual reproduction traits of individual animals
were allocated. Within the reproduction the number of total, live born and weaned piglets, average piglet birth weight and
weight at weaning, average litter weight at parturition and weaning were observed. The bacfat thickness measuring was
monitored by help of SONOMARK SM 100 M instrument in accordance of the performance recording methodology.

The obtained results show that with higher backfat thickness the number of total and live born piglets decreased except
number of weaned ones. In the frame of whole-life animal potential the influence of body score on average birth weight,
respectively weight at weaning in piglets was not confirmed.
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Reprodukce dle HOVORKY et al., 1987 a RIHY et al. doporucuje krmit zvifata tak, aby dosahla vyska hibetniho
(2001) piedstavuje komplex vlastnosti, z nichz vyznamné tuku v bodé P2 pro prasnicky 22-24 mm, prasnice 17-22
jsou pohlavni zralost obou pohlavi, schopnost zabfeznout mm (BULLETIN OSU; O'DOHERTY, 2002) a tuto
a rodit zivotaschopné jedince, obnoveni reprodukéniho kondici s ohledem na reprodukéni uzitkovost stabilizovat.
cyklu po porodu, schopnost odchovu selat. Cilem chovatele je dosahnout u vSech prasnic v turnusu

S reprodukcei, tedy s vySe uvedenymi faktory piimo pied porodem vysky hibetniho tuku 16-20 mm, pfi¢emz
souvisi soucasny vyzivny stav, resp. kondice prasnic a 80% z nich by mélo mit 18-20 mm (COFFEY et al.,
prasnicek, patiici mezi ukazatele produk¢ni uzitkovosti. 1999).

Kondice, charakterizovana vyskou hibetniho tuku, Krmna strategie pro prasni¢ky a prasnice prvni poloviny
vyjadfuje miru tukového kryti prasnic, kterd nasledné bfezosti vychazi ze sledovani télesné kondice. Zde se
rozhoduje o vysledcich reprodukce. Pro soucasné prokazalo, ze zvife za laktaci ztraci jak hmotnost, tak
genotypy prasnic se vyska hibetniho tuku pfi odstavu tukové kryti cca o 4-5mm (KIEHNE, 2002). Za hubené,
doporucuje 20-23 mm, coz se zhruba rovna kondi¢nimu nevyhovujici prasni¢ky/prasnice, jichz ma byt ve stade
skore 3,5, které v dobé¢ odstavu selat nema poklesnout pod maximaln¢ do 12%, se povazuji zvifata s vyskou
hodnotu 3 (MACKINNON, 2003), c¢emuz nutno hibetniho tuku pod 15 mm (ANR-639), za optimalni pak s
prizplsobit strategii vyzivy (MULLAN, WILLIAMS, vyskou tuku v rozmezi 20-23 mm (van HEUGTEN, 1998;
1989; BOYD et al. 2002; ANR-639). BOYD et al. 2002). To vede ke zvySeni dlouhovékosti

Velmi nizkd vySka hibetniho tuku v dobé& zapusténi prasnic, uniformity stada, welfaru, vyssi uzitkovosti,
(<10-20mm) zhorsuje reprodukci diky omezené moznosti snizeni brakace (VANSICKLE, 2002), dostatecnou
zasob vitamini rozpustnych v tucich a malé odolnosti mlécnost (WHITTEMORE, 1996).
zvitat vi¢i onemocnéni (MERCER, FRANCIS, 1988; Uvadi se, ze ztraty télesné hmotnosti a tuku v pribéhu
ODEHNAL et al., 1989), coz se promita v riziku jejich laktace je funkci Cetnosti vrhu. Cim vyssi, tim
vyrazeni z chovu. U prasnicek se stoupajici, resp. klesajici intenzivnéjsi rust selat, niz§i jejich mortalita na jedné
vyskou hibetniho tuku klesa, resp. stoupa riziko vyfazeni stran¢ (RYDHMER et al., 1992; VALROS et al., 2003),
o 8, resp. o 12% (WOLFOVA, 1997). Pokud se tyka na druhé pak zvySeny vyskyt problémi s reprodukeci
prasnic, ty ve srovnani s prasniCkami maji vzhledem (KODES et al., 2001; EISSEN et al., 2003).

k jejich vétsi velikosti a hmotnosti jak vyS$i potfebu na

zachovu, tak niz$i obsah tuku v t€le. Protoze Skala Material a metodika

uzitkovosti i tukovych zasob je u téchto zvifat Siroka, je

velice obtizn¢ doporucit optimalni vysku hibetniho tuku Cilem prace bylo kvantifikovat vliv kondice prasni¢ek
s ohledem na konkrétni obdobi reprodukéniho cyklu danou jejich vySkou hibetniho tuku na uspéSnost jejich
(BLOCK, 2003). S ohledem na naslednou reprodukci se zatazovani do stada a naslednou reprodukéni uzitkovost.
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Ke sledovani bylo pouzito 96 ks prasnicek, u kterych
byla stanovena kondice pied prvnim zapusténim. K takto
naméfenym hodnotam byly nasledné pfi zpracovani dat
pfifazovany pfislusné bézné sledované ukazatelé
reprodukéni  uzitkovosti  jednotlivych  zvifat. Pfi
zpracovani vysledkll vyuzity rovnéz vyuzity udaje
z podnikové databaze, dokumentujici celozivotni
uzitkovost sledovanych zvifat.

V prubéhu sledovani byla zvirata krmena kompletnimi
krmnymi smésmi PCH 2 (prasnicky od 65 kg do
zapusténi), KPK (kojici prasnice) a KPB (jalové a bfezi
prasnice).

Prasnicky byly rozdéleny na zaklad€ analyzy rozptylu
do 5 skupin dle kondice (tab.1), pficemz u té€chto skupin
se hodnotila reprodukéni uzitkovost za prvni, druhy a 1.-
4. vrh. Délicim kritériem byla hodnota smeérodatné
odchylky sledovanych souborti dat. Od primérné hodnoty
vysky hibetniho tuku byly odeéteny/pficteny smérodatné
odchylky, ¢imz doslo k rozdéleni ndhodného vybéru na
uvedené skupiny. Krajni hodnoty intervalt vysky
hibetniho tuku jsou uvedeny ve sloupcich Minimum/
Maximum. Skupina 1 tak zahrnuje vSechna zvifata
s vySkou hibetniho tuku 6 — 7 mm.

V ramci reprodukce se hodnotil:

Tabulka 1. Rozdéleni prasnicek do skupin dle kondice

pocet vSech a zZiveé narozenych selat,

pocet odchovanych selat,

pramérna hmotnost selat pfi porodu a pfi odstavu,

pramérna hmotnost vrhu pii porodu a pfi odstavu.
Vyska hibetniho tuku byla méfena ultrazvukovym
neinvaznim pfistrojem SONOMARK SM 100 M v misté
P, dle Metodickych pokynti SCHP pro provadéni zkouSek
vlastni uzitkovosti.

Ke zpracovani reprodukénich ukazateli bylo pouzito
programu pro fizeni stada prasnic a podnikova databaze
MIKROREP (Konfirm, spol.s r.0.), zakladni zpracovani
souboru dat a grafické zpracovani vysledkti bylo
provedeno programem MS® Excel 2003 (Microsoft
Corporation), statisticka analyza dat vyuzila SAS™ System
(SAS Institute Inc.).

Pti vyhodnoceni vysledki byla uzitkovost statisticky
oCisténa od vlivu poradi vrhu procedurou LSMEAN
Yij =p+ Sj + €, kde

S; = efekt vySky hibetniho tuku
e;j = rezidualni chyba.

Vysledky pokusti byly vyhodnoceny matematicko-
statistickymi metodami, vyjadieny byly tabulkové i
graficky a rozdily mezi jednotlivymi sledovanymi znaky
byly testovany jednondsobnou analyzou variance.

Skupina Ukazatel N Mean Min. Max. SDE SDD

1 7 6,5 6 7 0,015 0,041

2 Vyska hibetniho 21 8,5 7,5 9,5 0,015 0,068

3 tuku 37 11 10 12 0,012 0,073

4 (mm) 25 13,2 12,5 14,5 0,014 0,069

5 6 16,3 15 18 0,042 0,103
Vysledky a diskuse prasni¢ek majicich ve 100 kg zivé hmotnosti vyssi tukové

Cetnost vrhu

Vztah vysky hibetniho tuku a ¢etnosti vrhu sledovaného
souboru prasni¢ek uvadi tabulka 2.Z prehledu je ziejmé,
ze nejvyssi pocet viech (10.83) a zivé (9.76) narozenych
selat na prvnim vrhu byl zjistén u skupiny 3 (10-12mm),
zatimco smérem k obéma extrémim se vysledky postupné
zhor$uji, coz rovnéz dokumentovali BECKOVA et al.
(2005). U této skupiny byl vSak zaznamenan propad
v Cetnosti odstavenych selat (8,39), zatimco ob¢& sousedni
skupiny 2 a 4 vykazaly lepsi uzitkovost v priméru o 0,43
selete. Neni tedy mozné zde potvrdit v souladu
s BECKOVOU et al., (2005) jednoznaény vliv kondice na
pocet odchovanych selat.

Trend popsany u prvniho vrhu se u druhych vrhia
projevuje jen ¢asteCné, a to u skupiny 4, ktera navzdory
relativné nizkému poctu vSech narozenych selat, vykazala
nejlepsi vysledky predevsim z divodu velmi nizkych
ztrat. 'V této souvislosti TUMMARUK et al. (2001)
zaznamenali na druhych vrzich vysSi Cetnosti selat u

55

kryti; zaroven u téchto zaznamenali kratsi mezidobi.

Pti hodnoceni celozivotni uzitkovosti sledovanych
prasni¢ek vyplyva, Ze s rostouci vyskou hibetniho tuku na
pocatku reprodukce klesa pocet vSech a zivé narozenych
selat ve vrhu. Tento trend prokazali rovnéz GRACIK et al.
(2001), LOPEZ-SERRANO et al. (2000). Poget
odstavenych selat je pfi srovnavani skupin pomérné
vyrovnany. Nejvyssi Cetnosti prokazaly skupiny 2 (7,5-9,5
mm) a 4 (12,5-14,5 mm). Je ziejmé, Ze vyska hibetniho
tuku pfi  prvnim zapu$téni ovliviiuje naslednou
reprodukéni uzitkovost po dobu prvnich tiech vrha.
Jestlize TUMMARUK et al. (2007) za idealni povazuje
vysku tuku 13,1-15 mm, tento odpovida skupiné 4, ktera
a¢ druha nejlepsi (9,03 selete) vykazala velmi nizkou
uzitkovost na prvnich vrzich. Nadprimérné uZzitkovosti
tato skupina dosahuje na druhych vrzich, coz v souladu s
YOUNGEM et al. (1991) a GAUGHANEM et al. (1995)
zcela vliv vysky hibetniho tuku na cetnost vrhu
neprokazuje.




RESEARCH IN PIG BREEDING, 3, 2009 (2)

Tabulka 2. Cetnost vrhu ve vztahu ke kondici prasnicek a poiadi vrhu

Prasnicky rozdélené dle vysky hibetniho tuku na 1.vrhu
Ukazatel / 1 2 3 4 S F value a
Skupina Ismeans Ismeans Ismeans Ismeans Ismeans

f;;ft vSech nar. (ks) 9,19 10,24 10,83 10,39 9,81 1,01 0,406
Pocet zive nar. (ks) 9,15 9,32 9,76 9,15 9,36 0,29 0,885
selat

Pocet odst. selat (ks) 8,45 8,99 8,39 8,65 7,80 0,72 0,580

na 2.vrhu
:;:t vSech nar. (ks) 12,35 11,16 11,50 10,17 9,27 1,12 0,354
:;th Zive nar. (ks) 11,85 10,26 10,60 9,77 8,46 1,05 0,389
Pocet odst. selat (ks) 9,00 9,10 9,11 9,70 8,18 0,68 0,609
na 1.-4.vrhu

:;:t vSech nar. (ks) 11,32 11,02 11,16 10,52 9,41 1,88 0,113
:;th Zivé nar. (ks) 11,00 10,19 10,30 9,74 8,89 1,84 0,122
Pocet odst. selat (ks) 8,94 9,17 8,82 9,03 8,79 0,4 0,809

Priimérnd hmotnost selete
Interakci kondice x prumérnd hmotnost selete prasnicek
uvadi tabulka 3.

Je zifejmé, ze porodni hmotnost selat prvnich vrhi
sledovanych skupin zvifat jsou hmotnostné vyrovnana
hibetniho tuku, které vykazaly rovnéz nejniz$i pocet
narozenych selat. Lze konstatovat, ze vliv vysky hibetniho
tuku na sledovany uzitkovy znak nebyl prokazan.

Na druhém vrhu byla u sledovanych zvitat opét zjisténa
vyrovnana hmotnost selat pfi porodu. Naproti tomu
hmotnost selat pfi odstavu vykazovala vétsi rozdily, které

vSak neni mozné definovat jako jednoznacny trend vlivu
vysky hibetniho tuku na hmotnost selete vzhledem
k tomu, Ze u zvifat s primérnou vyskou hibetniho tuku
byla zjisténa nejhorsi uzitkovost, kterda se smérem
k obéma extrémiim zvysuje.

Pokud jde o celozivotni uzitkovost, pak mezi skupinami
nebyly zjiStény vyznamné hmotnostni rozdily selat. Jako
nejlepsi se prokazala skupina 2 (z divodu velmi dobrého
startu na prvnim vrhu), nicméné dle vysledki Ize
konstatovat, Ze kondice hmotnost selat pfi porodu a
odstavu neovliviiuje, coz rovnéz prokazali ROZEBOOM
et al. (1996).

Tabulka 3. Primérna hmotnost selete ve vitahu ke kondici prasnicek a poradi vrhu

Prasnicky rozdé€lené dle vysky hibetniho tuku na 1.vrhu
Ukazatel / F "
Skupina 1 2 3 4 5 value

Ismeans Ismeans Ismeans Ismeans Ismeans
@ hmot. selat pii porodu (kg) 1,37 1,12 1,13 1,14 1,13 6,77 <0,0001
@ hmot. selat pti odstavu (kg) 6,33 6,95 6,51 6,14 6,31 1,08 0,372

na 2.vrhu
@ hmot. selat pfi porodu (kg) 1,22 1,27 1,20 1,24 1,27 0,43 0,783
@ hmot. selat pti odstavu (kg) 7,84 7,34 7,11 7,39 7,50 0,72 0,583
na 1.-4.vrhu

@ hmot. selat pfi porodu (kg) 1,26 1,23 1,27 1,26 1,24 0,38 0,826
@ hmot. selat pti odstavu (kg) 7,01 7,16 6,91 7,05 6,98 0,91 0,456
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Priimérnd hmotnost vrhu

Primérnad hmotnost vrhu prvnich vrhi je vyrovnana, pii
odstavu nejvyssi u skupiny 2 (62,68 kg), tedy o 15% nez u
nejlepsi dalsi skupiny a o 28% vice nez u nejhorsi.
S rostouci i klesajici vysSkou hibetniho tuku pak postupné
vyse tohoto znaku klesa. Skute¢nost kopiruje predchozi
zjisténi, tykajici se nejvyssi primérné hmotnosti selete u
stejné skupiny na prvnim vrhu, atkoliv BECKOVA et al.
(2005) zaznamenali opacny trend, kdy s rostouci vyskou
hibetniho tuku se zvySuje primérnd hmotnost vrhu v 21
dnech.

Na druhém vrhu sledované skupiny zvifat vykazaly
vysledky s mirnym trendem postupného poklesu primérné

hmotnosti vrhu pfi porodu s rostouci vysSkou htbetniho
tuku. V piipadé hmotnosti pfi odstavu tento trend
vylucuje nadprimérny vysledek skupiny 4 (70.40 kg).

Z hodnoceni hmotnosti vrhu za 1.-4. vrhy s ohledem na
kondici lze konstatovat, ze sledované skupiny zvirat
vykazaly trend postupného poklesu primérné hmotnosti
vrhy dosahla skupina 1 (6-7 mm), a to 13,37 kg, nejleh¢i
skupina 5 (10,11 kg), pfiCemz rozdil €ini pies 32%.
Primérna hmotnost vrhu pfi odstavu nevykazuje prakticky
z4dny trend. Nejlepsi hodnoty dosahla skupina 2 diky
nejvyssimu poctu odstavenych selat a jejich nejvyssi
hmotnosti pii odstavu.

Tabulka 4. Primérna hmotnost vrhu ve vitahu ke kondici prasnicek a poradi vrhu

Prasnicky rozdé€lené dle vysky hibetniho tuku na 1.vrhu
Ukazatel / 1 2 3 4 5 F a
Skupina Ismeans | Ismeans Ismeans Ismeans Ismeans value

@ hmot. vrhu pfi (kg) 11,04 10,71 10,95 10,46 9,27 0,39 0,819
porodu

@ hmot. vrhu pfi (kg) | 53,83 62,68 54,63 52,89 48,96 1,59 0,185
odstavu

na 2.vrhu

© hmot. vrhu pfi (kg) 14,42 12,12 12,64 12,02 10,14 0,92 0,458
porodu

@ hmot. vrhu pfi (kg) 69,99 67,30 64,59 70,40 61,13 0,65 0,630
odstavu

na 1.-4.vrhu

© hmot. vrhu pfi (kg) 13,37 12,37 12,85 12,16 10,11 2,58 0,037
porodu

@ hmot. vrhu pfi (kg) 63,05 65,81 60,91 63,22 61,25 0,42 0,797
odstavu
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